UCHWALA NR XXXIX/280/2017
RADY MIEJSKIEJ W ZYWCU

z dnia 24 maja 2017 r.

w sprawie skargi Komitetu Obywatelskiego Ratujmy Szkol¢ na Podlesiu na nieprawidlowe dzialanie
Dyrektora Szkoly Podstawowej nr 9 w Zywcu

Na podstawie art. 229 pkt 3 oraz 239 § 1ustawy zdnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks postgpowania
administracyjnego (tekst jednolity Dz. U. z 2016 ., poz. 23, ze zm.) oraz art. 18a ust. 1 ustawy z dnia 8 marca
1990 r. o samorzadzie gminnym (tekst jednolity Dz. U. z2016r. poz. 446, ze zm.) Rada Miejska w Zywcu
uchwala co nastepuje:

§ 1. Na wniosek Komisji Rewizyjnej Rady Miejskicj w Zywcu uzna¢ za bezzasadng skarge Komitetu
Obywatelskiego Ratujmy Szkol¢ na Podlesiu reprezentowanego przez Pania (0.d.o.), wniesiong w dniu 11 kwietnia
2017 roku do Rady Miejskiej w Zywcu na nieprawidlowe dzialanie Dyrektora Szkoty Podstawowej nr 9 w Zywcu.

§ 2. Przyja¢ uzasadnienie Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Zywcu stanowigce zatgcznik do Uchwaly.

§ 3. Pouczenie dotyczace ponowienia skargi w tej samej sprawie zamieszcza si¢ w zataczniku do uchwaty, po
tresci uzasadnienia, o ktérym mowa w § 2.

§ 4. Wykonanie Uchwaly powierza sie Przewodniczacemu Rady Miejskiej w Zywecu.

§ 5. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Rady
Miejskiej w Zywcu

Krzysztof Gren
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Zatacznik do Uchwaty Nr XXXI1X/280/2017
Rady Miejskiej w Zywcu
z dnia 24 maja 2017 .

Uzasadnienie

W dniu 11 kwietnia 2017 roku do Rady Miejskiej w Zywcu wplynela, przekazana przez Kuratorium O$wiaty
w Katowicach, skarga Pani (o.d.o.) (dalej: ,,Skarzgca”), datowana na dzien 3 kwietnia 2017 roku. Skarga
dotyczyta dziatalnoéci Dyrektora Szkoly Podstawowej Nr 9 w Zywcu izostata wniesiona przez Skarzaca
w imieniu organizacji o nieustalonym statusie prawnym, dzialajacej pn. ,, Komitet Obywatelski Ratujemy Szkote
Na Podlesiu”. Rozpatrujacy skarge uznaje, ze weryfikacji formy organizacyjno-prawnej ww. organizacji oraz
umocowania Skarzacej do reprezentowania tejze przed organami wladzy publicznej dokonal organ, ktory jako
pierwszy otrzymal Skarge.

Skarzaca zarzucita Dyrektorowi Szkoty Podstawowej Nr 9 w Zywcu kolejno, cyt.:
1) ,,...dziatania prowadzgce do nierespektowania prawa w zakresie siedziby szkoly SP 9”;

2) ., Weigganie dzieci w realizacje celow Gminy Zywiec prowadzgcych do przekazania budynku szkoly w prywatne
rece”;

3) ,, Wywieranie wptywu na rodzicow w celu osiggniecia celow j/w”;
4) ,, Bezprawne zgdanie od rodzicow sktadania oswiadczen”.

Po dokonaniu analizy tresci rzeczonej skargi oraz po przeprowadzeniu postgpowania wyjasniajacego
stwierdza si¢, co nastepuje:

1) W treSci skargi nie wskazano, co Skarzgca rozumie pod pojeciem ,, prawa w zakresie siedziby szkoty”, ktore to
prawo - Jej zdaniem - miatoby by¢ nierespektowane wskutek dziatan Dyrektora Szkoly Podstawowe;j
Nr 9 w Zywcu. W tym miejscu podnie$é nalezy, ze kwestig ustalenia siedziby danej szkoty reguluje caly szereg
przepiséw prawa. Tymczasem, Skarzaca nie wskazata wprost przepisu lub przepiséw prawa, ktore miatyby by¢
nierespektowane. Dlatego rozpatrujacy skarge uwzglednit wszystkie obowigzujace w tej materii przepisy prawa
i nie stwierdzil zadnych dzialan ze strony Dyrektora Szkoty Podstawowej Nr 9 w Zywecu, ktore godzityby w ich
normatywng tres¢.

2) Skarzaca nie wskazata na czym mialoby polegaé, cyt.: , wcigganie dzieci w realizacje celéw Gminy Zywiec
prowadzgcych do przekazania budynku szkoty w prywatne rece”. W tym miejscu nalezy podnies¢, iz:

- zgodnie z art. 12 1 15 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 roku Kodeks cywilny (tekst jedn. Dz. U. z 2017 roku
poz. 459) dzieci, ktére nie ukonczyly lat trzynastu nie posiadajg zdolnosci do czynno$ci prawnych,
a matoletni, ktoérzy ukonczyli lat trzynascie posiadaja ograniczong zdolno$¢ do czynno$ci prawnych - co
uniemozliwia im jakikolwiek wplyw na ksztaltowanie stosunkéw wilasnosciowych swoich oraz oséb trzecich
(np. w charakterze petnomocnika);

- zgodnie z art. 10 § 1 pkt 3 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 roku Kodeks wyborczy (tekst jedn. Dz. U. z 2017
roku poz. 15) osobom do ukonczenia 18 lat nie przystuguje bierne prawo wyborcze (prawo bycia wybranym)
do organow stanowigcych jednostek samorzadu terytorialnego oraz w wyborach wojta (burmistrza) - co
uniemozliwia im wejécie w skatld organdéw miasta uprawnionych do podejmowania decyzji w zakresie
mienia komunalnego i gospodarki nieruchomos$ciami.

Majac powyzsze na wzgledzie nalezy stwierdzi¢, ze uczestnictwo dzieci w realizacji wskazanych przez
Skarzaca celow Gminy Zywiec nie jest mozliwe. Z tego tez powodu zarzucone Dyrektorowi Szkoly
Podstawowej Nr 9 w Zywcu dzialania, ktore miatyby polegaé na ,,wcigganiu” dzieci w ich realizacje,
bytyby dziataniami bezskutecznymi.

Nadto rozpatrujacy skarge stwierdza, ze w Szkole Podstawowej Nr9 w Zywcu dzieci realizuja
obowigzek szkolny inie sg obiektem jakichkolwiek bezposrednich dzialan ze strony Dyrektora
niezwigzanych z wypetnianiem tego obowiazku.
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3) Odnoszac si¢ do zarzutu, cyt.: ,, wywierania wpbywu na rodzicow w celu osiggniecia celow j/w”, przypomnie¢
nalezy, ze we wczesniejszych punktach skargi wskazano na, cyt.. , nierespektowanie prawa w zakresie
siedziby szkoly SP9” oraz ,, wcigganie dzieci w realizacje celow Gminy Zywiec prowadzgcych do przekazania
budynku szkoly w prywatne rece”. Odnoszac si¢ do tak sformutowanej tezy nalezy wskazaC, ze zarzucone
Dyrektorowi Szkoty Podstawowej Nr 9 w Zywcu dzialanie rowniez byloby bezskuteczne, z powodu tego, ze
rodzice ci nie wschodza w sklad organéw miasta Zywca uprawnionych do podejmowania decyzji w zakresie
mienia komunalnego i gospodarki nieruchomosciami - por. m.in. art. 25 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 roku o
gospodarce nieruchomosciami (tekst jedn. Dz. U. z 2016 roku poz. 2147 ze zm.) i art. 18 ust. 2 pkt 9 ustawy
z dnia 8 marca 1990 roku o samorzqdzie gminnym (tekst jedn. Dz. U. z 2016 roku poz. 446 ze zm.).

4) Rozpatrujacy skarge nie moze w sposdb merytoryczny odnie$¢ si¢ do ostatniego zarzutu sformutowanego
w tresci skargi dotyczacego, cyt. ,, bezprawnego zZgdania od rodzicow sktadania oswiadczen” poniewaz
Skarzaca nie wskazata, o jakie konkretnie o$wiadczenia chodzi, jak rowniez nie wskazala przepisu prawa, ktory
Jej zdaniem mialby zosta¢ naruszony.

Majgc powyzsze na wzgledzie skarge nalezato uznac za bezzasadna.
Skarge rozpatrywano w czesci nie nalezacej do wlasciwosci Kuratorium O$wiaty w Katowicach.
Pouczenie

W przypadku, gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia zostata uznana za bezzasadng ijej bezzasadnosc¢
wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzacy ponowit skarge bez wskazania nowych okolicznosci — organ
wlasciwy do jej rozpoznania moze podtrzymac swoje poprzednie stanowisko z odpowiednig adnotacja
w aktach sprawy — bez zawiadamiania skarzgcego (art. 239 § 1 Kodeksu postepowania administracyjnego).
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