URZAD MIEJSKI

el

Znak sprawy IM- 3411-09-01/ /09 Zywiec dnia. 08-04-2009r.

ZAWIADOMIENIE
O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Dzialajac na podstawie art. 92 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zaméwien
publicznych ( tjedn.: Dz. U. z 2007 r. Nr 223, poz. 1655 ze zm. ) Zamawiajqcy

Urzad Miejski w Zywcu ,Rynek 2 , 34-300 Zywiec,

zawiadamia, ze w postgpowaniu o udzielenie zamoéwienia publicznego prowadzonego w
trybie przetargu nieograniczonego na: Pelnienie obowiqzkow Inspektora Nadzoru
Inwestorskiego dla realizowanego zadania p.n.: ,,Budowa Sali sportowej wraz
z przewiqzkq socjalno-dydaktyczng przy Gimnazjum Nr 1 w Zywcu”

1) wybrano oferte nr I1 :

ZAKL.AD USLUG BUDOWLANYCH
Projektowanie i Nadzor Inwestycji, mgr inz. Bogdan KRAWCZYK
ul. Jodtowa 26 34-300 Zywiec

Cena wybranej oferty brutto — 34 400,-zl.

Uzasadnienie _wyboru - oferta odpowiada wszelkim wymogom Prawa Zamowien
Publicznych oraz SIWZ, uzyskata najwyzsza sume¢ punktow tj. 100 pkt i zostala oceniona
jako najkorzystniejsza w oparciu o podane w SIWZ kryteria oceny ofert.

W/w oferta w kryterium: ,,cena 100%” otrzymata 100 punktéw.

2) Do przetargu zlozyly rowniez oferty nast¢gpujace firmy:
- Oferta Nr I SZEMIK Maria, ul. Za Woda 7 , 34-300 Zywiec

- Oferta Nr III KONSORCJUM
Firma Handlowo Uslugowa ,,BUD-INZ” Pawel Goncerz
ul. Podgrabie 11 32-300 Olkusz
»INWEST-CERWIS” Krzysztof Popczyk
ul. Labedzia 66 , 42-400 Zawiercie
Cena oferty nr III przekracza kwotg jakq Zamawiajacy moze przeznaczy¢ na sfinansowanie
zamoOwienia.

3) Z postepowania wykluczono nastepujacych wykonawcow:
- SZEMIK Maria, ul. Za Wodg 7 , 34-300 Zywiec- oferta Nr 1

Z postepowania o udzielenie zamowienia publicznego zostala wykluczona Pani Maria
SZEMIK, ul. Za Woda 7 , 34-300 Zywiec, zgodnie z art. 24 ust. 1 pkt 10 w zwiazku z art.
22 ust. 1 pkt 1 i 2 oraz na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 3 ustawy Prawo zamowien
publicznych.

Powodem wykluczenia  jest brak udokumentowania, w przedlozonym przez
Wykonawce, a wymaganym zgodnie z pkt.8 rozdz. IV SIWZ wykazie wykonanych w okresie
ostatnich trzech lat nadzoré6w budowlanych, wskazania wykonanego pelnienia nadzoru nad co
najmniej jednym zadaniem inwestycyjnym polegajacym na budowie obiektu sportowego



kubaturowego, na warto$¢ minimum ogétem 3,5 mln. zl, tacznie z jego rozliczeniem wedtug
wymogu pkt. 4 rozdz.III SIWZ .
Do oferty nie zalaczono wymaganego pkt.8 rozdz. IV SIWZ wykazu wykonanych nadzoréw,
a jedynie zalaczony zostat jeden dokument w postaci ,,Referencji” ze Starostwa Powiatowego
w Zyweu, z ktérego wynika jednoznacznie , iz p. Maria SZEMIK obecnie ,pelni nadzér
inwestorski na zadaniu-Budowa Sali gimnastycznej dla /.../.”
Zapisem pkt.8 rozdz. IV SIWZ, Zamawiajacy wymagal przedtozenie wykazu wykonanych
w okresie ostatnich trzech lat inwestorskich nadzoré6w budowlanych, a nie nadzoréw
w trakcie realizacji, co w rozpatrywanym przypadku nie moze by¢ uznane jako spelnienie
wymogow SIWZ jw.

W ofercie wykonawcy, wbrew wymogom postanowien rozdz. III pkt 3 oraz rozdz. IV pkt.
10 SIWZ brak jest takze udokumentowania, ze osoby ktore beda wykonywaé zamowienie
posiadaja wymagane uprawnienia. To znaczy : Wykonawca winien byl zalaczyé do oferty
wskazane w rozdz. III pkt 3 oraz rozdz. IV pkt 10 SIWZ dokumenty potw1erdzajqce ze
osoby, ktére beda wykonywa¢ zamowienie posiadaja wymagane uprawnienia, tj
dysponowanie osobami do kierowania robotami objetymi projektem posiadajacymi
uprawnienia do kierowania robotami budowlanymi:

»3.1 - w specjalnosci konstrukcyjno - budowlanej bez ograniczen na podstawie ustawy
z dnia 7 lipca 1994r. - Prawo budowlane wraz z aktualnym wpisem na liste
cztonkéw izby samorzqdu zawodowego - minimum 1 osoba,

3.2 - w specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i urzqdzen cieplnych,
wentylacyjnych, gazowych, wodociqgowych i kanalizacyjnych bez ograniczen na
podstawie ustawy z dnia 07 lipca 1994 r. - Prawo budowlane wraz z aktualnym
wpisem na liste czlonkow izby samorzqdu zawodowego - minimum 1 osoba,

3.3 - w specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i urzqdzen elektrycznych
i elektroenergetycznych bez ograniczen na podstawie ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. -
Prawo budowlane wraz z aktualnym wpisem na liste czlonkow izby samorzqdu
zawodowego - minimum 1 osoba,”

Do oferty zataczono kopi¢ decyzji Glownego Architekta Wojewddzkiego w Bielsku-Biatej
z dnia 04.12.1990r. nr ewid.: 193/90/B-B o nadaniu uprawnien do pelnienia samodzielne;j
funkcji kierownika budowy i robét p. Marii SZEMIK. Zgodnie z zapisem tej decyzji
p.Maria SZEMIK ,posiada przygotowanie zawodowe uprawniajqce do pelnienia
samodzielnej funkcji kierownika budowy i robot w specjalnosci konstrukcyjno-budowlanej
i jest upowazniona:

1) do kierowania, nadzorowania i kontrolowania budowy i robdt, kierowania
i kontrolowania wytwarzania konstrukcyjnych elementow budowlanych oraz oceniania
i badania stanu technicznego w zakresie wszelkich budynkéw i innych budowli
0 powszechnie znanych rozwiqzaniach konstrukcyjnych, z wylqczeniem linii, weztéw
i stacji kolejowych, drég oraz lotniskowych drog startowych i manipulacyjnych mostow,
budowli hydrotechnicznych i wodnomelioracyjnych,(...)”

W ocenie zamawiajacego p. Maria SZEMIK nie posiada uprawnien budowlanych
spelniajacych wymog stawiany przez Zamawiajacego tj. uprawnien , bez ograniczen”.
Przedtozone uprawnienia, sq uprawnieniami budowlanymi w niewystarczajacym zakresie tzn.
nie spelniaja wymogu wskazanego w rozdz. III pkt 3 SIWZ.

Zgodnie z interpretacja prawa w analogicznej sprawie jak rozpatrywana, zawarta w wyroku
Zespolu Arbitrow z dnia 06.03.2007r. Sygn. akt. UZP/Z0/0-200/07, a takze w kolejnym
wyroku Zespolu Arbitrow z dnia 24.04.2007r. Sygn. Akt.UZP/Z0/0-450/07 ; .,Oceny
spelnienia postawionego przez Zamawiajqcego w SIWZ warunku przez /.../ nalezy dokonac¢ w
kontekscie art. 104 ustawy z dnia 7 lipca 1994r. Prawo budowlane. Przepis ten stanowi, iz



osoby, ktore przed dniem wejscia w zycie ustawy, uzyskaly uprawnienia budowlane Ilub
stwierdzenie posiadania przygotowania zawodowego do pelnienia samodzielnych funkcji
technicznych  w  budownictwie zachowujq uprawnienia do pelnienia tych funkcji
w dotychczasowym zakresie. Tym samym, w obecnym stanie prawnym, uprawnienia
upowazniajq ich do podejmowania wszelkich dziatan zapisanych w decyzji, ale réwniez
obowiqzujq ich zawarte w tych decyzjach ograniczenia. Inaczej mdéwiqce jedynie osoba
legitymujqca sie uprawnieniami bez zadnych zastrzezen (ograniczer) wydanymi na podstawie
wczesniej obowiqzujqcych przepisow moze by¢ traktowana jako osoba z uprawnieniami bez
ograniczen w okreslonej w decyzji specjalnosci w rozumieniu obecnie obowiqzujgcych
przepisow tj. Rozporzqdzenie Ministra Transportu I Budownictwa z dnia 28 kwietnia 2006r. w
sprawie samodzielnych funkcji technicznych w budownictwie./.../ W ocenie Zespolu Arbitréw
zapis zawarty w § 5 ust. 2 rozporzqdzenia z 20 lutego 1975r. stanowiqcy, iz osoby ze srednim
wyksztalceniem technicznym mogq petni¢ funkcje techniczne wylqcznie przy budowie
budynkow, budowli i instalacji o powszechnie znanych rozwiqzaniach konstrukcyjnych oraz
zapis w dokumencie stwierdzajqcym uprawnienia budowlane Pana F odnoszqcy sie do
., powszechnie znanych rozwiqzaniach konstrukcyjnych” przesqdza, iz uprawnienia te
posiadajq zakres ogranmiczony. Tym samym skoro Zamawiajqcy wymagal, aby kierownik
budowy legitymowal si¢ uprawnieniami bez ograniczen, nie mozna przyjqé, aby uprawnienia,
Jjakie posiada Pan F. potwierdzaly warunek postawiony przez Zamawiajgcego”.

Podobne stanowisko w przedmiocie interpretacji uprawnien budowlanych uzyskanych przez
osoby ze Srednim wyksztalceniem technicznym, zajat prof. Zbigniew Grabowski Prezes
Krajowej Rady Polskiej Izby Inzynieréw Budownictwa w pisSmie z dnia 19..02.2007r. znak:
L.dz.P-050-0010/1/07, gdzie odnoszac si¢ do uprawnien budowlanych wydanych na
podstawie przepisow z 1975r. stwierdza: ,, Z calq pewnosciq mozemy jednak stwierdzic, iz
uzycie w tresci stwierdzenia przygotowania zawodowego do pelnienia samodzielnych funkcji
technicznych w budownictwie upowaznia do wykonywania samodzielnych funkcji w zakresie
obiektow budowlanych lub budowli ,,0 powszechnie znanych rozwiqzaniach konstrukcyjnych
i schematach statycznych”, Swiadczy o tym, ze sq to uprawnienia budowlane
w ograniczonym zakresie”.

Do oferty zataczono takze kopi¢ decyzji Glownego Architekta Wojewoddzkiego w Bielsku-
Bialej z dnia 14.06.1988r. znak: UAN-IV-12227/79/88 o nadaniu uprawnien do pelnienia
samodzielnej funkcji kierownika budowy i robdt w specjalnosci instalacyjno-inzynieryjnej w
zakresie instalacji sanitarnych dla p. Stanistawa GASIORKA. Zgodnie z zapisem tej decyzji
p. Stanistaw GASIOREK; ,posiada przygotowanie zawodowe uprawniajqce do pelnienia
samodzielnej funkcji kierownika budowy i robot zakresie instalacji sanitarnych i jest
upowazniony do:

Do kierowania, nadzorowania i kontrolowania budowy i robdt, kierowania
i kontrolowania wytwarzania konstrukcyjnych elementow instalacyjnych oraz oceniania
i badania stanu technicznego w zakresie instalacji sanitarnych - o powszechnie znanych
rozwiqzaniach konstrukcyjnych ,(...)”

W kwestii zapisu uprawnien p. Stanistawa GASIORKA podobnie jak w przypadku uprawnien
p. Marii SZEMIK mozna przytoczy¢ interpretacje jw., w $wietle ktorych oferent nie spelnia
warunku ustalonego przez Zamawiajacego, w rozdz. III pkt 3 oraz rozdz. IV pkt. 10 SIWZ,
aby osoby, ktore bedg wykonywa¢ zamowienie posiadaly wymagane uprawnienia.

Powodem wykluczenia byl takze fakt ze, wbrew wymogom postanowien rozdziatu IV
pkt. 6 SIWZ brak jest w ofercie Wykonawcy wymaganego aktualnego zaswiadczenia
wlasciwego naczelnika urzedu skarbowego oraz wiasciwego oddziatu Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych lub Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego potwierdzajacych
odpowiednio, ze Wykonawca nie zalega z oplacaniem podatkéw, oplat oraz skladek na



ubezpieczenie zdrowotne lub spoteczne, lub za§wiadczen, ze uzyskal przewidziane prawem
zwolnienie, odroczenie lub rozlozenie na raty zaleglych ptatnosci lub wstrzymanie w catosci
wykonania decyzji wlasciwego organu — wystawionych nie wczesniej niz 3 miesigce przed
uplywem terminu sktadania ofert. Do oferty zostalo dotaczone jedynie o$wiadczenie oferenta,
iz dokumentow takich nie zataczyt.

W ofercie, brak takze - wymaganych zgodnie z rozdz. IV pkt. 9 SIWZ — kompletnych
oswiadczen dotyczacych wykazu 0sob i podmiotow, ktére beda wykonywaé zamowienie lub
beda uczestniczy¢ w wykonywaniu zamoéwienia wraz z danymi na temat ich kwalifikacji
niezbednych do wykonania zamdwienia, a takze zakresu wykonywanych przez nich
czynnosci. Do oferty zostal dolaczony wykaz osob, ktore beda wykonywaé zamdwienie, wraz
z danymi na temat zakresu wykonywanych przez nich czynnos$ci jednak bez wskazania ich
niezbednych do wykonania zamoéwienia kwalifikacji. Wykonawca winien byt zalgczy¢ do
oferty wskazane w rozdziale IV pkt 9 Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia
informacje w zakresie zar6wno 0s6b i podmiotéw, ktore beda wykonywaé zamowienie lub
beda uczestniczyé w wykonywaniu zamoéwienia wraz z danymi na temat ich kwalifikacji
niezbednych do wykonania zamdwienia, a takze zakresu wykonywanych przez nich
czynnosci.

W ofercie p Marii SZEMIK , brakuje tez - wymaganej zgodnie z rozdz. IV pkt. 12
SIWZ — polisy lub innego dokumentu ubezpieczenia potwierdzajacego, ze Wykonawca jest
ubezpieczony od odpowiedzialnosci cywilnej. Wykonawca winien byl zataczy¢ do oferty
wskazang w rozdz. IV pkt. 12 Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia polise lub inny
dokument ubezpieczenia potwierdzajacy, ze jest ubezpieczony od odpowiedzialnosci
cywilne;j.

W rozpatrywanej ofercie, brak jest takze - wymaganych zgodnie z rozdz. IV pkt. 9
Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamodwienia — kompletnych o$wiadczen dotyczacych
wykazu os6b i podmiotdéw, ktére beda wykonywaé zamoéwienie lub beda uczestniczyé
w wykonywaniu zamoéwienia wraz z danymi na temat ich kwalifikacji niezbednych do
wykonania zamdwienia, a takze zakresu wykonywanych przez nich czynnosci.

Stosownie do zapisu art. 24 ust. 1 pkt 10 w zwiazku z art. 22 ust. 1 pkt 1 i1 2 oraz art.
24 ust.2 pkt 3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdéwien publicznych (t.jedn.: Dz.
U. z 2007 r. Nr 223, poz. 1655 ze zm.), z ubiegania si¢ o udzielenie zamdwienia publicznego
wyklucza si¢ wykonawcoéw, ktorzy nie spelniaja warunkéw udzialu w postepowaniu
o ktorych mowa w art. 22 ust.1 pkt 1-3, oraz wykonawcdéw, ktérzy nie ztozyli wymaganych
oSwiadczen o spelnianiu warunkéw udziatu w postgpowaniu lub dokumentéw
potwierdzajacych speklnianie tych warunkéw lub zlozone dokumenty zawieraly bledy,
z zastrzezeniem art. 26 ust.3.

Biorac pod uwage zapis art. 26 ust. 3 Prawa zamowien publicznych, Zamawiajacy
wzywa wykonawcow, ktérzy w okreSlonym terminie nie zlozyli wymaganych przez
zamawiajacego o$wiadczen lub dokumentéw, o ktérych mowa w art. 25 ust. 1, lub ktérzy nie
zlozyli pelnomocnictw, albo ktorzy zlozyli wymagane przez zamawiajacego oswiadczenia
i dokumenty o ktérych mowa w art. 25 ust. 1, zawierajace bledy lub ktérzy zlozyli wadliwe
pelnomocnictwa, do ich zlozenia w wyznaczonym terminie, chyba ze mimo ich zlozenia
oferta wykonawcy podlega odrzuceniu albo konieczne byloby uniewaznienie postgpowania
/...l

Z uwagi na fakt, iz oferta Wykonawcy zawiera o$wiadczenia, z ktérych wynika iz
oferent nie spelnia wymaganych warunkéw wymienionych w akapicie pierwszym i drugim,
dyspozycje art. 26 ust.3 nie maja w tym przypadku zastosowania.




Oferta wykonawcy spelnia réwniez przestanki do jej odrzucenia na podstawie art. 89
ust. 1. pkt 2 z powodu przedlozenia przez Wykonawce niekompletnie wypelnionego
formularza ofertowego, wbrew wymogowi zapisanemu w pkt.1 rozdz. IV SIWZ.

W formularzu ofertowym Wykonawca nie podal numeru REGON ani tez numeru NIP. Nie
podano numeru faksu mimo, ze w pkt.1 rozdz. SIWZ Zamawiajacy dla przekazywania
oswiadczen, wnioskéw, zawiadomien ustala formg¢ pisemng, oraz forme¢ przekazu
telefaksowego. W ofercie nie podano takze kwoty oferty netto, nie podano wysokosci stawki
podatkowej w ”%” , ani tez kwoty podatku pomimo wyraznej dyspozycji zawartej w pkt.1
rozdz. IX SIWZ, ze , wartos¢ oferty musi by¢ podana w cenach netto i brutto w ztotych
polskich” .

Oferte wykonawcy wykluczonego z postgpowania uznaje si¢ za odrzucong
na podstawie art. 24 ust.4 ustawy Prawo zamowien publicznych .

Otrzymuje:
1. Oferenci wg wykazu
2. a/alM (WDz)
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