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RAP’D 5p. & 0.0,

21-500 Bicia Podilaska. ul. Prosta 7
1el(083) 343 26 91, fox 343 25 38
@GUS 008001878 NP 537-000-03-19

Biata Podlaska 16.10.2009¢

Zamawiajacy: Urzad Miejski w Zyweu
Rynek 2
34-300 Zywiec

Protestujacy: P.P.U.H. ,,RAPID” Sp. z 0.0.
Ul Prosta 7
21-500 Biata Podlaska

PROTEST
W postgpowaniu o udzielenie zamdéwienia publicznego prowadzonego w
trybie przetargu nieogramiczonego na ,,Dostawe oraz montaz instalacji
solarmej do Plywalni Miejskiej przy ul.Zicloncj w Zyweu w ramach
zadania p.n. ,Modernizacja i rozbudowa Plywalni Miejskiej w Zyweun”,

Na podstawie art. 179ust.1 i 180 ust.] i 2 ustawy Prawo zamdéwiesi
publicznych (tj. Dz.U. z 2007r. nr223, poz.1665 z p6zn. zm.) firma PPUH
~RAPID” Sp. z o.0. ul.Prosta 7,21-500 Biata Podlaska wnosi protest na
Cczynnosc:

Dwyboru oferty firmy SOLVER Sp. z 0.0. ul. Kossutha 6, 40-844 Katowice,
jako najkorzystniejszej — mimo iz oferta Wykonawcy nie odpowiada tresci
Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia.

Protestujgcy powzial wiadomos¢ o okolicznodciach stanowigeych podstawe do
wniesienia protestu w dniu 12.10.2009r. po otrzymaniu pisma faxem od
Zamawiajacego, informujaccgo o wyborze najkorzystniejszej oferty. Wobec
powyzszego termin ustawowy 7 dni na wniesienie protestu jest zachowany.

Zarzucamy Zamawiajacemu naruszenie:

-art.7 ust.3 ustawy Prawo zamdwiefi publicznych nakazujacy udzielenie
zamoéwienia wylacznie wykonawcey wybranemu zgodnie z przepisami ustawy;
-art.89 ust.2 ustawy Prawo zaméwien publicznych przez ich nie zastosowanie i
w konsekwencji nie odrzucenie oferty firmy SOLVER Sp. z 0.0. ul.Kossutha
6, 40-844 Katowice. ‘
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Protestujacy zada:

- uniewaznienia czynnodci wyboru oferty firmy SOLVER Sp. z o.0.
ul.Kossutha 6, 40-844 Katowice.
- powtdrzenia czynnosci badania i oceny ofert.

UZASADNIENIE

Protestujacy posiada interes prawny we wniesieniu protestu, poniewaz
wobec uznania niniejszego protestu i dokonania ponownej oceny ofert, oferta
Protestujgcego okazalaby si¢ oferta najkorzystniejsza.

Protestujacy zgda wykluczenia Wykonawcey — firmy SOLVER Sp. z
0.0. ulKossutha 6, 40-844 Katowice, ktory zlozyl ofert¢ wybrana przez
Zamawiajacego jako najkorzystniejsza, mimo, ze Wykonawca zlozyl oferte,
kiérej treé¢ nie odpowiada tresci Specyfikacji Istotnych Warunkéw
Zamowienia,

Zgodnie z rozdziatem II STWZ ,,Opis sposobu przygotowania oferty”
pkt9 —Oferta powinna zawiera¢ kosztorys ofertowy (szczegdtowy),
sporzadzony mna podstawic przedmiaru robot 1 specyfikagji technicznej
wykonania i odbioru robét zawartych w zalacznikach Nr 6 i 7 do SIWZ.

W ofercie firmy SOLVER Sp. z o.0. ul.Kossutha 6, 40-844 Katowice ,
nie zostala zachowana tre$¢ zgodna ze SIWZ tj. w kosztorysie ofertowym
firmy SOLVER Sp. z 0.0. ul.Kossutha 6, 40-844 Katowice zostaly zmienione
pozycje robdt dotyczace kolektoréw slonecznych w stosunku do przedmiaru
robét wediug ktoérego taki kosztorys powinien byé sporzadzony zgodnie z
przytaczanym powyzej pkt.9 SIWZ. Po dokonaniu wgladu do oferty firmy
SOLVER Sp. z 0.0. ul.Kossutha 6, 40-844 Katowice stwierdziliémy, ze
wybrany oferent zastrzegt w ofercie informacje takie jak ,,dokumentacja
techniczna oferowanych urzadzen wraz z wyjasnieniami” co jest catkowicie
sprzeczne z ustawa Prawo zamdwien publicznych w §wietle informacji
stanowiacych tajemnice przedsigbiorstwa w rozumieniu przepiséw o
zwalczaniu nieuczciwej konkurencji. Tajemnicg przedsiebiorstwa definiuje
art.1] pkt. Ustawy z dunia 16 kwietnia 1993r o zwalczaniu nieuczciwej
konkurencji (tekst jednolity:Dz.U.2003r.Nr153 poz 1503 ze zm.). Zgodnie z
tym przepisem przez tajemnicg przedsigbiorstwa rozumie si¢ nieujawnione do
wiadomosci publicznej informacje techniczne, technologiczne, organizacyjne
przedsigbiorstwa lub inne informacje posiadajace wartos¢ gospodarcza, co do
ktérych przedsigbiorca podjal niezbedne dzialania w celu zachowania ich
poufnosci. Zgodnie z wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 3 pazdziemnika
200r.(I CKN 304/00) powszechnie przyjmuje sig¢, ze informacja ma charakter
technologiczny, kiedy dotyczy najogolniej rozumianych sposobéw
wytwarzania, formut chemicznych, wzoréw i metod dziatania. Informacja
handlowa obejmuje, najogdlniej ujmujac, caloksztatt doswiadczen 1
wiadomoscei przydatnych do prowadzenia przedsiebiorstwa, nie zwiazanych
bezposrednio z eyklem produkcyjnym.
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W postgpowaniu o udzielenie zamoéwienia publicznego na
Zamawiajacym cigzy obowigzek badania zasadnoéci dokonanego przez
Wykonawcg na podstawie art.94 ust4 ustawy zastrzezenia zakazu
udostgpniania informacji ze wzgledu na zakwalifikowanie ich jako tajemnicy
przedsigbiorstwa, co w tym przypadku mialo miejsca lecz zdaniem
Protestujacego niezasadne w Swietle przytaczanych przepiséw i wyroku SN.
Zdaniem Protestujacego Zamawiajacy powinien udostgpni¢ informacje
zastrzezone przez wybrang firmg SOLVER Sp. z o.0. ul.Kossutha 6, 40-844
Katowice, gdyz nie ujawnienie ich powoduje naruszenie przepisow ustawy.
Tym samym zadajemy pytanie Zamawiajacemu : Na jakiej podstawie oferent
(Protestujacy) bioracy udzist w postegpowaniu moze sprawdzié wybranego
Wykonawce czy zilozyl oferte speiniajaca warunki udzialu w postgpowaniu
dotyczaca zastosowanych urzadzen i materialéw w ofercie, gdzie w
kosztorysie ofertowym nie ma ani slowem wzmianki o tym na jakich
urzadzeniach jest skiadana oferta tj. ani typu zastosowanych kolektordw
stonecznych jak tez 1 pozosialych urzadzefi np. naczynia wzbiorcze,
wymienniki, zasobniki, pompy itp. ani nawet podanego producenta, juz nie
moéwiac o parametrach jakie okrelala SIWZ z jej zalgcznikami. W zwigzku z
powyzszym catkowicie nietrafione jest zastrzezenie przez wybranego
Wykonawce tych informacji. Jesli okazaloby sig, ze informacje nie stanowia
tajemnicy przedsigbiorstwa lub sa jawne na podstawie przepiséw ustawy
Prawo zamoéwien publicznych lub odrgbnych przepisdéw, Zamawiajacy
zobowigzany jest do ujawnienia ich w ramach prowadzonego postgpowania.
Niezasadne zastrzezenie przez Wykonawce informacji z powotaniem sig¢ na
tajemnicg przedsigbiorstwa nie stanowi przestanki odrzucenia jego oferty lecz
skutkuje tym, ze Zamawiajacy bedzie zobowiazany ujawni¢ takie informacje,
ktére uzna za bezzasadne ich zastrzeganie do czego Protestujgcy zmierza,
poniewaz w chwili obecnej zdaniem Protestujacego oferta firmy SOLVER Sp.
z 0.0. ul.Kossutha 6, 40-844 Katowice powinna byé odrzucona gdyz jest
niezgodna z zapisami SIWZ — tres¢ nie odpowiada tresci SIWZ (zmienione
przedmiary robdt, brak typéw i producentow urzadzen w ofercie udostepnionci
Protestujacemu do wgladu ~co jednoznacznie mozna uznaé, iz oferta ztozona
w takiej formie jest ofertq wariantowa, poniewaz przedstawia zmienione ilosci
kolektoréw stonecznych a co za tym idzie przedstawia inny wariant niz
zakladata to dokumentacja projektowa bedaca zalgcznikiem SIWZ) jak tez i
inne urzadzenia sa jedna niewiadomg (brak w kosztorysie podanych typéw i
producentow urzadzen).

W $wietle powyzszego zdaniem Protestujgcego Zamawiajacy winien
odrzucié¢ oferte firmy SOLVER Sp. z 0.0. ul.Kossutha 6, 40-844 Katowice na
podstawie art.89 ust.2 ustawy Prawo zaméwien publicznych, jako niezgodna z
ustawa, a jej treé¢ nie odpowiada tresei SIWZ, badZ uniewazni¢ wybor oferty i
raz jeszcze dokonaé badania i oceny ofert udostgpniajac jednoczesénie
dokumenty o ktérych mowa w powyzszym proleScie celem mozliwosei
dokonania poréwnania, czy zaproponowane urzadzenia w ofercie firmy
SOLVER spetniaja wymogi SIWZ z jej zatacznikami, gdyz na ta chwile
Protestujacy nic ma takiej wiedzy poprzez zastrzezenie dokumentéw przez
firme SOLVER moéwigeych o typie, producentach wrzadzen itp..
zastosowanych w swojej ofercie.




NR FAKSL :@833432538 16 PAZ. 20839 14:81 STR. 4

Dodatkowo zwracamy uwagg na swoéj interes prawny przez fakt,iz
oferta ztozona przez firm¢ SKORUT- Import-Eksport Sp. z 0.0, ul. Wybickiego
71, 32-400 Myslenice powinna zosta¢ odrzucona poniewaz zastosowane
kolektory sloneczne w ofercie nie spelniaja wymogu stawianego urzadzeniom
tj,. kolektorom stonecznym- Dzial V SIWZ Uwagi: Parametry techniczne,
jakie majg posiada¢ kolektory stoneczne plaskie:

- wspélczynnik strat ciepla al w odniesieniu do powierzchni absorbera nie
wigkszy niz 2,83W/m2K - gdzie w zaproponowanym kolektorze MAX1, al
wynosi 2,8369033, sprowadzajac do 2 miejsc po przecinku zgodnie z zasadami
matematycznymi wynosi 2,84W/m2K_-warunek nie zostal spelniony.

- wspotczynnik strat ciepla a2 w odniesienin do powierzchni absorbera nie
wigkszy niz 0,014W/m2K — gdzie w zaproponowanym kolektorze MAX1 a2
wynosi 0,0146138, sprowadzajac do 2 miejsc po przecinku zgodnie z zasadami
matematycznymi wynosi 0,015 W/m2K. -warunek nie zostal spelniony.

W $wietle powyzszego oferta firmy Skorup Import-Eksport Sp. z o.0.
powinna by¢ odrzucona, na c¢o zwracamy uwage Zamawiajgcemu,
jednoczesnie zaznaczajac, 7e powyisze parametry byly bardzo istotne dla
Zamawiajacego poniewaz w STWZ zostaty wypisane wythuszezonym drukiem
co wskazuje, ze mialy znaczacy charakter dla Zamawiajacego i powinny mieé
dla oferenta.

Wskazaé réwniez nalezy, ze zgodnie z dyspozycja art.146 ust.1 pktSi 6
ustawy Prawo zamdwien publicznych wmowa jest niewazna, jezeli
Zamawiajacy dokonat wyboru oferty z razacym naruszeniem ustawy, a takze
gdy w postgpowaniu o udzielenie zamowienia doszto do naruszenia przepiséw
okreslonych w ustawie, ktére miato wplyw na wynik tego postepowania.

Oprotestowane czynnosci Zamawiajacego naruszaja interes prawny
Protestujacego. Interes doznal uszczerbkun w wyniku naruszenia wyzej
przytaczanych przepiséw albowiem skutkiem tych czynnosci Wykonawca
poprzez wybér oferty firmy SOLVER Sp. z o.0. ul.Kossutha 6, 40-844
Katowice, zostal pozbawiony mozliwodei uzyskania w tym postepowaniu
zambwienia publicznego.

Wobec przedstawionych argumentéw, uwazamy, ze protest winien
zostaé uwzgledniony poprzez uniewaznienie czynnosci wyboru oferty 1
powtérzenie czynnoscei badania i oceny ofert.

Prosimy o zwroine odestanic pierwszej strony Raszego

protestu z podpisem osoby przyjmujgcej, datq, godzina otrzymania

oraz z ilosciq otrzymanych Stron na numer faksu‘ 083/343-25=38.
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